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משלוח מנות – ברכה וכוונה
יקיר מדר

אשכולות פר' תצוה תשס"ט
שאלה: בפעם הקודמת שאלנו האם צריך לכוון בקריאת פרשת זכור למצוות זכירת עמלק ומחייתו, השאלה הפעם היא האם צריך לכוון במצוות משלוח מנות (להלן: מ"מ) ובמתנות לאביונים, וכן האם צריך לכוון לשם מצווה בנתינת צדקה וכיו"ב?

תשובה:

א. סיכום גדרי 'מצוות צריכות כוונה' שהזכרנו

לפי מה שלמדנו עד עכשיו יוצא שלדעת המקנה
 והדבר אברהם
 צריך לכוון בכל מצווה חוץ ממצוות תמידיות, ולדעת החיי אדם המובא במשנ"ב
 צריך לכוון במצוות שמוכח לפי העניין שעושה את המעשה לשם המצווה. (ולדעת הרדב"ז
 אף במצוות דרבנן לא צריך כוונה). וכל זה כמובן, רק בדיעבד, אבל לכתחילה ודאי שצריך לכוון.

בכדי לברר מה הדין לגבי מ"מ נשאל שאלה נוספת :

ב. ברכה על צדקה, מ"מ ומתנות לאביונים

נשאלת השאלה, מדוע אין מברכים על מצוות צדקה?

רבינו בחיי כתב שלא מברכים על מצוות שכליות משום שלא שייך לומר "קידשנו" ו-"וציוונו" כי זו מצווה שהיינו מקיימים משכלינו אף בלא הציווי, וכן לא ניכר בה ההבדל בינינו לעמים. אך הרשב"א
 כתב סברא אחרת, שאין לברך שמא לא יירצה העני לקבל, ותהיה הברכה –  ברכה לבטלה.

ע"פ הסבר זה של הרשב"א הקשו האחרונים שאלה נוספת:
הרמ"א
 כתב לגבי מ"מ "ואם שולח מנות לרעהו והוא אינו רוצה לקבלם או מוחל לו – יצא". כלומר, אדם יוצא ידי חובת מ"מ אף אם לא קיבלו חברו. וא"כ קשה, שהרי כאן לא שייך טעמו של הרשב"א שלא לברך שמא לא יקבל שהרי יוצא י"ח אף אם לא קיבל.

ניתן לתרץ בכמה אופנים:

ראשית, השאלה היא רק לפי דעת הרשב"א, אך לפי רבינו בחיי אף שאין חשש שמא לא יקבל אין צריך לברך כי זו מצווה שכלית. אך גם לפי הרשב"א, מתרץ השרידי אש
 בשלושה דרכים: 

ראשית הוא נוקט בפשטות שאין כוונת הרשב"א שחוששים שמא לא יקבל ואז תהיה ברכתו לבטלה, שהרי אם כך מה יאמר לגבי הנותן לעני המבקש נדבה
? אלא ודאי שכוונתו שאין מברכין על מצוה שאינה תלויה בעושה המצוה לבדו אלא גם באחר
. ולכן, אע"פ שיוצא ידי חובת מ"מ אף אם לא רצה חברו לקבל, עדיין נחשב שאין המצווה תלויה בו בלבד אלא גם באחר, שהרי צריך שיהיה אחר שיקבל את המשלוח.
ע"מ שנוכל להבין טוב יותר את שתי התירוצים הבאים של השרידי אש נצטרך להכנס לטעמי מצוות מ"מ. (טעמי המצווה, לא טעמי המשלוח, את זה אשאיר לכם...)

ג. טעמי מצוות משלוח מנות

ישנם שני טעמים שנאמרו במצוות מ"מ:

התרומת הדשן כתב שזה בכדי שיוכלו לעשות סעודת פורים ברווח, והוסיף החתם סופר
 שאע"פ שידוע על אדם שיש לו הרבה, תקנו כך בכדי לא לבייש את מי שאין לו. אך בספר מנות הלוי כתב טעם אחר, שעושים כן ע"מ להרבות אהבה ואחווה שלום ורעות, היפוך מה שאמר המן הרשע "מפוזר ומפורד...".

כאן יש להעיר מה שכבר העיר החתם סופר, שהרמ"א שהזכרנו מובן רק לפי טעמו של המנות הלוי שכיוון ששלח והראה חיבתו לחבירו, אף שמחל חבירו – יצא ידי חובה. אך לפי התרומת הדשן גם אם מחל חבירו, הרי לא סייע לו בסעודה ולא קיים המצווה. ולכן מחזק החתם סופר את דברי הפרי חדש שתמה על הרמ"א, מנין לו שיוצא י"ח אף אם מחל חבירו, שהרי יש לחשוש גם לטעמו של התרומת הדשן.

נחזור לשאלה על הברכה. לשיטת הפרי חדש אין בעיה, שהרי אם לא יקבל השני, לא יצא י"ח, ולכן שייך לומר את סברת הרשב"א שאין לברך שמא תהיה ברכה לבטלה. השאלה היא לשיטת הרמ"א הסובר רק את טעמו של המנות הלוי ופוסק שיוצא י"ח אף אם לא קיבל חבירו את המשלוח.

התירוץ השני של השרידי אש לשאלה זו דומה לסברת רבינו בחיי. מכיוון שעיקר המצווה הוא להרבות אהבה ואחווה "אף שבכל המצות גדול המצווה ועושה ומברכין "וציונו", במ"מ טוב שיתן מרצונו החופשי, מתוך רגש של אהבה לאחיו העברי, ואם הוא נותן רק עפ"י צווי הוא מפחית מידת האהבה. וכן הדין בצדקה, שאם הוא נותן מתוך רחמנות או מתוך אהבת ישראל טוב יותר ממי שנותן מתוך צווי וכפיה"
.
בתירוצו השלישי מחדש השרידי אש "שמ"מ היא באמת מצוה תמידית בכל השנה, ורק בפורים נצטוינו לקיים בפועל מצוה זו כדי שנזכור בכל השנה, כדרך שאנו קורים פרשת זכור, כדי שנזכור כל השנה. וידוע מה שכתב באור זרוע, שמצוה שהיא תמידית ואין לה הפסק אין מברכין עליה."

ד. עוד בגדרי 'מצוות צריכות כוונה'

לפי תירוצו השלישי של השרידי אש, שמצות מ"מ היא מצווה תמידית, כמו פרשת זכור שעליה דיברנו בשבוע שעבר, יוצא שאין צריך לכוון במצוות מ"מ לפי סברת המקנה והדבר אברהם שבמצווה תמידית אין צריך כוונה.

ישנה סברא נוספת שעל פיה ניתן לומר שלא צריך כוונה במ"מ. כמו שהזכרנו במאמר הקודם, ייסדו ראשי הישיבות
 שמצוות צריכות כוונה משום שחסרון בדעת נחשב כחסרון במעשה עצמו, ולפי"ז מצוות צריכות כוונה רק במצוות שעיקרן הפעולה, כגון נטילת לולב ותקיעת שופר, אך במצוות שעיקרן התוצאה – אין צריך כוונה, (כגון בפדיון שבויים ופריעת חוב) שהרי כאן על כורחך המעשה נעשה.
 ויתכן לומר סברא זו גם לגבי מתנות לאביונים וצדקה.

לקינוח נוסיף גם את סברת החיי אדם שהזכרנו, מסתבר לומר שהמביא מנות לרעהו ביום פורים, בפרט אם זה מסודר כמו שמסדרים בצלחות,שקיות וכו'.. מתכוון ליתנם לו למ"מ.

חשוב מאד להזכיר שכל מה שאמרנו שאין צריך כוונה זה רק בדיעבד אך לכתחילה לכל הדעות צריך לכוון לשם מצווה.

ה. מסקנה

לכתחילה צריך לכוון במצוות מ"מ כמו בכל מצווה, אך בדיעבד יוצא י"ח אף אם לא כיוון.
� סימן נ"ג.


� ח"א ט"ז, כ"ט.


� סימן ס', סעיף ד', ס"ק י'.


� מג"א, ס"ק ג'.


� הוספנו שבמצוות שבדיבור, לדעת רבינו יונה, לכ"ע צריך כוונה.


� שו"ת הרשב"א, ח"א סימן רנ"ד.


� או"ח סימן תרצ"ה סעיף ד'.


� ח"א סימן ס'.


� היה ניתן לומר שהרשב"א כתב מדוע לא תקנו ברכה, ולא חילקו. אך באמת ראיתי בשו"ת הרשב"א שכתב "דע כי כל מצוה שאי אפשר לו בגמר עשייתה להיעשות בינו לבין עצמו אלא צריכה אחר עמו אין מברכין עליה כגון צדקה ובקור חולים וכיוצא בזה. שאם אין לקבל או שאינו רוצה לקבל... אי אפשר לו לעשותה אין מברך עליהם וכן כל כיו"ב".


� וראה שכתב שיתכן שזה הטעם שאין מברכין על נתינת תרומה לכהן, אף שגם היא מצוה כמו ההפרשה שעליה מברכים.


� או"ח, סימן תרצ"ה סעיף ד'.


� והוסיף שאפשר שמשום כך לא מברכים על כיבוד הורים. ועוד כתב לפשוט ספקם של האחרונים אם כופים על מ"מ – שמ"מ בכפייה – אינו כלום, ושאני צדקה שהעני מבקש לחם להשביע רעבונו.


� קוב"ש ח"ב כ"ג, ו'-ז'. הגר"ח תפילה ד', א'.


� קוב"ש. המקנה, שם. מנ"ח א', ג'. אך יש שחלקו על יסוד זה ובארו שאף שעושה את המעשה אינו מצווה. שערי יושר ג', כ"ה. ברכת אברהם, סוכה מב. ר' שמואל ביבמות עמוד לח.


� נחלקו האם זו מצווה שבפעולה או בתוצאה. צדקה – צפנת פענח, כללי התורה והמצוות ח"ב ד"ה 'צדקה'. מתנות לאביונים – באר היטב, או"ח תרצ"ה, ז'.


� וזה בצירוף לסברת הרדב"ז שלא צריך כוונה במצוות דרבנן.





